14.01.2020, Warszawa

Informacja o uczestnictwie delegacji KOD
w obradach Parlamentarnego Zespotu Obrony Praworzadnosci

We wtorek, 14.01.2020 roku delegacja Komitetu Obrony Demokracji w skfadzie: Jakub Karys
(przewodniczgcy Zarzadu Gtéwnego KOD), Kinga tozinska (wiceprzewodniczaca Zarzadu
Gtéwnego KOD), Barttomiej Swaczyna (sekretarz Zarzgdu Gtéwnego KOD) oraz tukasz Szopa
(cztlonek Zarzadu Gtéwnego KOD) wzieta udziat w posiedzeniu Parlamentarnego Zespotu Obrony
Praworzgdnosci. W dyskusiji, w imieniu KOD gtos zabrat Barttomiej Swaczyna:

Ustawe z dnia 20 grudnia 2019 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych,
ustawy o Sagdzie Najwyzszym oraz niektoérych innych ustaw opatrzono piekng, stawigcg
demokratyczne warto$ci preambutg. Tekst ten jednak zupetnie nie przystaje do tresci przyjetych
we wspomnianej ustawie rozwigzan. Jedynym wyjasnieniem tej nieprzystawalno$ci wydaje sie
zatozenie, ze preambuta zostata napisana szyfrem, ktéry mozna odczyta¢ stosujgc zasade
aksjologicznego lustra. Po zastosowaniu tego klucza uzyskujemy petng zgodno$c¢ tekstu ustawy i
preambuty, ktéra brzmi nastepujgco:

W poczuciu braku odpowiedzialnoSci za wymiar sprawiedliwo$ci w Rzeczypospolitej Polskiej,
podkreslajgc, iz Rzeczpospolita Polska jest dobrem wspdolnym wytgcznie wyborcow partii
rzgdzgcej i to do nich nalezy wtadza zwierzchnia;

Kwestionujgc konieczno$¢ poszanowania tréjpodziatu i rownowazenia wtadz wynikajgcg z art.
10 Konstytucji RP;

Majgc za nic warto$ci demokratycznego parnstwa prawnego oraz niezalezno$ci i apolitycznosci
sgdow;

Depczgc prawo obywateli do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad;

Odrzucajgc konieczno$¢ zagwarantowania przez Rzeczpospolita Polskg wolnosci i praw
cztowieka i obywatela gwarantowanych w konstytucji i innych aktach normatywnych oraz
wypaczajgc znaczenie wynikajgcego wprost z konstytucji zakazu prowadzenia przez sedziow
dziatalnosci publicznej nie dajgcej sie pogodzi¢ z zasadami niezalezno$ci sgdoéw i niezawistoSci
sedziow;

Lekcewazgc znaczenie zasady bezpieczenistwa prawnego dla obywateli, w szczegdlnosci
oSmieszajgc zasade zaufania obywateli do Panstwa i stanowionego przez nie prawa oraz
stawiajgc pod znakiem zapytania koniecznos$¢ zagwarantowania pewnoSci w zakresie powofania
przez Prezydenta RP sedziéw, ktérzy orzekajg w ich sprawach;



Okazujgc catkowity brak szacunku dla dgzenia do zapewnienia jednolitosci orzecznictwa w
Polsce i podwyzszenia standardéw prawa zaréwno stanowionego jak i stosowanego;

OS$mieszajgc ustrojowg role Trybunatu Konstytucyjnego jako organu powofanego do orzekania
0 zgodno$ci z Konstytucjg ustaw i umoéw miedzynarodowych;

Uznajgc, ze nie kazdemu powotanemu przez Prezydenta RP sedziemu, a tylko takiemu, ktory
nie zawaha sie orzeka¢ na polityczne zamoéwienie, nalezy zapewni¢ warunki godnego
wykonywania zawodu sedziego, w szczegolnosci zapewni¢ skuteczne procedury nie pozwalajgce
na nieuzasadnione prawnie podwazanie statusu sedziego przez jakikolwiek organ wtadzy
wykonawczej, ustawodawczej, sgdowniczej, a takze przez jakiekolwiek osoby, instytucje, w tym
innych sedziow, a tym samym dgzgc do pozbawienia obywateli poczucia bezpieczenstwa i
stabilno$ci w zakresie wydawanych przez sgdy orzeczen;

Uchwala sie niniejszg ustawe.”

Senat, jako izba madrosci, z pewnoscig ten zabieg kryptograficzny tworcoéw projektu ustawy
zauwaza i bez mojej pomocy i — jestem o tym catkowicie przekonany — rzeczong ustawe w cafoSci
odrzucie. Powyzszy przektad dedykuje zatem Sejmowi, ktoéry zapewne dat sie zwiesc
dostownemu brzmieniu preambuty, bo tylko tak mozna wyjasni¢ uchwalenie gtosami zatroskanych
przeciez o los ojczyzny postow ustawy stusznie zwanej kagarncowa.



